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kouluun pyrkijät
haluavat useimmi-
ten päästä suosi-
tuimmille aloille.
Maanmittaus ei
edelleenkään ole
riittävän kiinnosta-
va. Asiaa voi pa-
rantaa, jos kukin
alallamme oleva
informoi ympäris-
töään myös uusis-
ta opinnoista ja uranäkymistä”, Leväi-
nen painottaa.

Julkishallinnon
pitäisi paneutua

rekrytointiin
”Maanmittausosastolta voi edelleen va-
lita sellaiset opintokokonaisuudet, jotka
valmistavat Maanmittauslaitoksen ja
kuntien tehtäviin. Julkishallinto ei kui-
tenkaan kiinnosta opiskelijoita. Tähän
on useita syitä. Ensinnä julkishallinnon
palkkataso on alhaisempi kuin yksityi-
sellä. Työpaikkoja ei ollut laman aikana
– ei harjoittelupaikkoja eikä pysyviä.
Toiseksi opiskelijat kokevat yksityissek-
torin dynaamisemmaksi. Kolmanneksi
tehtävien sisältöä ei tunneta riittävästi,
joten niitä ei pidetä mielenkiintoisina.
Osastolla järjestetään vuosittain infor-
maatiotilaisuuksia näistä, mutta julkis-
hallinnon työnantajien pitäisi osaltaan
paneutua informaation levittämiseen ja Taloustieteellisessä tutkimuksessa on to-

dettu kiinteistöjärjestelmän, siihen liit-
tyvän omaisuuden lakipohjaisen turvaa-
misen ja panttausjärjestelmän olevan
perustan menestyvälle markkinatalou-
delle. Tästä Hernando de Soto on jul-
kaissut vakuuttavan näytön kirjassaan
The Mystery of Capital: Why Capitalism
Triumphs in the West and Fails Every-
where Else. Muina osoituksina kiinteis-
töjärjestelmän tarpeellisuudesta ja mer-
kityksestä kuvaa myös EU:n alueelta tu-
leva tilastotieto: 40 % kaikista luotoista
perustuu kiinteistökiinnityksiin.

Nykyjärjestelmä ja
sen sisältö

Kiinteistötietojärjestelmä (KTJ) on ollut
tuotantokäytössä vuodesta 1985 lähtien.
Järjestelmän perustaminen tapahtui mo-
nen työryhmän selvityksen jälkeen. Näi-
tä oli tehty aina vuodesta 1968 lähtien.
Ensimmäisistä hahmotelmista lähtien
tavoitteena oli järjestelmä, jonka sisäl-
töön olisivat kuuluneet kiinteistörekis-
terin (silloisten maarekisterin ja tontti-
kirjan) sekä lainhuuto- ja kirjaamisrekis-
terin lisäksi myös kaavoitusta palvele-

KOULUTUSOHJELMAT
Geomatiikan koulutusohjelma:
– Mittaus- ja kartoitustekniikan

opintosuunta (geodesia, kartografia,
fotogrammetria)

– Geoinformatiikan opintosuunta
(paikannus ja navigointi, geoinfor-
maatiotekniikka, kaukokartoitus,
kuvatekniikka, informaatiotekniikka)

Kiinteistötalouden koulutusohjelma:
– Kiinteistötekniikan ja -oikeuden

opintosuunta (kiinteistötalous ja
-arviointi, kiinteistötekniikka, talous-
ja kiinteistöoikeus, ympäristöoikeus)

– Kiinteistöjohtamisen opintosuunta
(kiinteistötalous ja -arviointi,
kiinteistöjohtaminen, talous- ja
kiinteistöoikeus, ympäristöoikeus,
rakentamistalous, rakennusmateri-
aalitekniikka)

PROFESSUURIT
– fotogrammetria, prof. Henrik

Haggrén
– geodesia, prof. Martin Vermeer

Matti Vahala

Kiinteistötieto-
järjestelmän
uudistaminen
– TAVOITTEET JA TOTEUTTAMINEN
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työvoiman rekry-
tointiin. Tämä on
tehtävä pitkällä
tähtäimellä, sillä
opiskelun aloit-
tanut valmistuu
vasta keskimäärin
seitsemän vuoden
kuluttua.”
– Miten näet maan-
mittareiden tule-
vaisuuden kaavoit-

tajina?
”Kaavoitus ei kuulu enää nykyään vas-

tuualueeseeni. Määrärahojen vähentymi-
sen vuoksi maanmittausosastolla järjes-
tettävien kurssien määrää (mm. kaavoi-
tuksen) on jouduttu vähentämään. Meil-
lä on kuitenkin edelleen peruskurssit ja
arkkitehtiosastolla voi suorittaa hyvin-
kin pitkälle menevät opinnot.”

MIL:llä uudistumistarvetta
Leväinen on huolestunut entisenä pitkä-
aikaisena Maanmittausinsinöörien liiton
hallituksen jäsenenä siitä, että liitto ei
näytä uudistuvan ammattikunnan muu-
toksen mukana. ”Jos liitto edelleen pi-
täytyy perinteisessä maanmittauksessa,
niin valmistuvista ei kovin moni pidä
liittoa tärkeänä.”

– kartografia, prof. Kirsi Virrantaus
– kiinteistöoppi, prof. Kauko Viitanen
– kiinteistöoppi, ma. prof. Arvo

Vitikainen
– talousoikeus, prof. Ari Ekroos
– toimitilajohtaminen, prof. Kari I.

Leväinen

LABORATORIOT
– Fotogrammetrian ja kaukokartoi-

tuksen laboratorio: esimies prof.
Henrik Haggrén

– Geodesian laboratorio; esimies
prof. Martin Vermeer

– Kartografian ja geoinformatiikan
laboratorio: esimies prof. Kirsi
Virrantaus

– Kiinteistöopin laboratorio: esimies
prof. Kauko Viitanen

– Talousoikeuden laboratorio:
esimies prof. Ari Ekroos

Maanmittausosaston opiskelijat
2001:
– perusopiskelijoita: 426
– jatko-opiskelijoita: 102.

MAANMITTAUSOSASTO
Osastonjohtaja: prof. Kauko Viitanen

Haastattelu: Pekka Lehtonen
Kuvat: Raimo Lauren

Yhteiskunnan tarpeet

edellyttävät, että

kiinteistötietojärjestelmä

uudistetaan ja sen

statusta vahvistetaan.

KTJ-laki on välttämätön.
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tojen rekisteröintiä ei enää pi-
detty osana koko järjestelmää.
Järjestelmään ei koskaan va-
rauduttukaan tallentamaan
koordinaatteja, joten myös
tämä tavoite on kokonaan jää-
nyt saavuttamatta.

Nykyjärjestelmä on perus-
tettu, hallinnoitu ja kehitetty
valtioneuvoston periaatepää-
töksien pohjalta, joista viimei-
sin annettiin 1996. Näillä pe-
riaatepäätöksillä on säädelty
järjestelmän tietosisältö, hal-
linto ja kehittäminen. Tieto-
sisällöksi on säädetty Maan-
mittaushallinnon kiinteistö-
osa ja oikeushallinnon kirjaa-
misosa. Lisäksi järjestelmän
tietosisältöön kuuluvat kun-
tien kiinteistörekisterien tie-
dot, joihin sisältyvät rekiste-
rinpitosopimuksissa osoitetut
tiedot.

Nykyjärjestelmän
kehittämistarve

Yleensä tietojärjestelmien iäk-
si lasketaan 15–20 vuotta. On
ollut pakko tarkastella järjes-
telmän seuraavan sukupolven
ratkaisuja. Tätä koskevia sel-
vityksiä on tehty menneinä
vuosina useita1. Niiden poh-
jaksi on tehty käyttäjäkysely-
jä ja haastatteluja, joilla on sel-
vitetty järjestelmän kehittä-
mistarve. Näiden perusteella
kartan saaminen mukaan tie-
tosisältöön, maankäytön oike-
uksien rajoitusten rekisteröin-
ti sekä nykyistä ajantasaisem-
mat omistajatiedot ovat tär-
keimmät järjestelmän kehittä-
miskohteet. Lisäksi tietopal-
velun edellytettiin toimivan
karttakäyttöliittymäpohjaise-
na yleisissä tietoverkoissa.
Muutostarpeet kohdistuvat

via tietoja ja koordinaatit. Järjestelmän
oli tavoite kattaa koko maa vuonna 1995.
Tämä tavoite toteutuikin kiinteistörekis-
teritietojen osalta, mutta kirjaamistieto-
jen valmistuminen myöhästyi muutamal-
la vuodella.

Nykyinen järjestelmä on ollut käytet-
tävissä yli 15 vuotta. Sen tekninen alus-
ta on pysynyt muuttumattomana, samoin

suurelta osin tietosisältö. Järjestelmään
rakennettiin osat, joiden avulla kaavoja
ja suojelualueita koskevia tietoja voitiin
viedä järjestelmään. Kuitenkin näiden
tietojen tallentaminen oli vapaaehtoista.
Halukkuutta tietojen rekisteröintiin ei
löytynyt kovin paljoa. Myöskään tieto-
palvelu näiden tietojen osalta ei vastan-
nut odotuksia. Vuodesta 1996 lähtien tie-

1 Kiinteistötiedot 2000, MML, Suomen

Kuntaliitto, OM, 1997.

Kiinteistötiedot ja perusrekisterikokonai-

suuden kehittäminen 1998–2010, Kun-

tarekisterit 2000-projekti, MML.

Uuden valtakunnallisen kiinteistötieto-

järjestelmän kehittämistyöryhmän

muistio, MMM 2000:10.

Perusrekistereiden muuttaminen on hidasliikkeistä.

Kuva Antero Aaltonen.
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ensisijaisesti järjestelmän kiinteistöosaan
sekä toteuttamatta jääneeseen maankäy-
tön oikeuksia ja rajoituksia koskevaan
osajärjestelmään.

Uuden
kiinteistötietojärjestelmän

toteuttamisen aloitus
Selvitysten pohjalta MMM asetti
MML:lle tulostavoitteiksi vuodelle 2001
ryhtyä kehittämään järjestelmän kiinteis-
töosaa työryhmämuistiossa (MMM
2000:10) ehdotetulla tavalla tavoitteena
saada tämä järjestelmän osa toimimaan
osana KTJ:ää vuonna 2003. Tehdyissä
järjestelmää koskeneissa suunnitelmissa
todettiin järjestelmän uudistamisen ole-
van perusteltua tehdä vaiheittaisena, jol-
loin ensimmäisessä vaiheessa uusittai-
siin vain järjestelmän kiinteistöosa. Kiin-

käisiä kiinteistötietojärjestelmän tie-
tojen kanssa. Yhtä yhtenäistä valta-
kunnallista kiinteistötietojärjestelmää
ei ole olemassa. – –”

– ”Kiinteistötietojärjestelmän tietojen
ylläpito ja ajantasaisuus vaihtelevat
suuresti. Maanmittauslaitoksen tieto-
järjestelmistä ylläpidettyjen kiinteis-
tötietojärjestelmän kiinteistötietojen
voidaan katsoa olevan tyydyttävästi
ajan tasalla, mutta kuntien kiinteistö-
rekistereissä tapahtuvien tietojen
muutosten päivitykset kiinteistötieto-
järjestelmään vaihtelevat suuresti.– –”

– ”Vaikka käräjäoikeuksiin saapuneet
lainhuuto- ja kiinnityshakemukset kir-
jataankin lainhuuto- ja kiinnitysrekis-
teriin saapumispäivänä, tiedon luo-
tettavuus riippuu siitä, miten ajanta-
sainen ja luotettava tieto kiinteistöja-

otuksesta on lainhuuto- ja kiinnitys-
rekisterin kiinteistöosassa.”

– ”Esityksen keskeisenä tavoitteena on,
että nykyisin valtioneuvoston periaa-
tepäätökseen ja tiedon tuottajien väli-
seen sopimukseen perustuvasta kiin-
teistötietojärjestelmästä luotaisiin la-
kisääteinen valtakunnallinen rekiste-
ri- ja tietopalvelujärjestelmä, jonka
toteuttaminen olisi valtion vastuulla.
Kiinteistötietojärjestelmän tavoitteena
on tietojen virheettömyys, mikä ilman
kiinteistötietojärjestelmää erillisillä
rekistereillä olisi vaikea saavuttaa.
Painopiste olisi tietojen laadun pa-
rantamisessa ottaen huomioon tieto-
jen luotettavuuden vaatimukset. – –”

– ”Esityksen tarkoituksena on varmis-
taa kiinteistötietojärjestelmässä olevan
tiedon ajantasaisena pysyminen, edis-
tää kiinteistötietojärjestelmään sisäl-
tyvien tietojen laadun parantamista
sekä tehostaa tietojen tietopalvelua ja
saatavuutta. Tiedon ajantasaisuuden
parantamiseksi ehdotetaan, että viran-
omaisella, jonka vastuulla on kiinteis-
tötietojärjestelmän tietosisältöön kuu-
luvan tiedon tuottamien, olisi velvol-
lisuus huolehtia tällaisen tiedon tal-
lentamisesta kiinteistötietojärjestel-
mään ja sen pitämisestä ajan tasalla.
Tietojen laadun parantamisen edistä-
miseksi ja tietopalvelun tehostamisek-
si ehdotetaan kiinteistötietojärjestel-
män hallinnointia selkiytettäväksi
määräämällä maanmittauslaitos huo-
lehtimaan kiinteistötietojärjestelmän
perustamisesta, hallinnosta, ylläpitä-
misestä, tietopalvelusta ja järjestelmän
kehittämisestä. – –”

Lakiehdotusten
vaikutuksia

Lakiehdotus ei ota kantaa järjestelmän
tekniseen toteutukseen muuten kuin to-
teamalla, että ”– – lain tarkoituksena on
järjestää kiinteistöjä ja muita maa- ja ve-
sialueiden yksiköitä koskevat tiedot kä-
sittävä automaattisen tietojenkäsittelyn
avulla tapahtuva valtakunnallinen tie-
topalvelu”. Lakiehdotus ei edellytä jär-
jestelmältä sellaisia ominaisuuksia, jot-
ka edellyttäisivät muutoksia nykyjärjes-
telmään.

KTJ:ää koskevaan lainmuutokseen liit-
tyy kuitenkin myös kiinteistörekisterila-
kia koskeva muutosesitys. Tämän mer-
kittävin kohta on: ”Kiinteistörekisteriin
merkittäväksi säädetty tieto katsotaan
kiinteistörekisteriin merkityksi silloin,
kun tieto on tallennettu kiinteistötieto-
järjestelmään.”

Kiinteistörekisterilakia on myös muu-

Suomessa on maailmanlaajuisesti tarkasteltuna

ainutlaatuinen perusrekisterien järjestelmä,

sanoo Matti Vahala.

teistöosan uudistamisen merkittävimpä-
nä tavoitteena on tuoda kiinteistöjen re-
kisterikartta järjestelmän piiriin. Kartta-
pohjaiset palvelut voidaan toteuttaa tä-
män ratkaisun perusteella. Uusittua jär-
jestelmää kutsutaan uudeksi KTJ:ksi
(UKTJ).

Järjestelmän lakipohja
KTJ:n säädöspohja on nykyisellään hy-
vin heikko. Järjestelmää koskevat mai-
ninnat ovat sekä kiinteistörekisterilaissa
että laissa lainhuuto- ja kiinnitysrekiste-
rissä. Molemmissa laeissa on maininta,
että ko rekisterit ovat osa kiinteistötieto-
järjestelmää. Tämä edellyttää järjestel-
män aseman vahvistamista. MMM asetti
työryhmän, joka teknistä ratkaisua poh-
tineen työryhmän rinnalla teki ehdotuk-
sen KTJ:ää koskevaksi laiksi. Ehdotus on

kirjoitettu hallituksen esityksen muo-
toon. Lain perusteluissa todetaan tar-
vittavan KTJ:n lakipohjaa seuraavista
syistä:
– ”Lainsäädännöllinen perusta sille,

mikä on kiinteistötietojärjestelmän
kautta annettavien kiinteistörekiste-
ritietojen asema, puuttuu tai se on
ainakin tulkinnanvarainen. Tilannet-
ta ei voida pitää tiedon käyttäjien oi-
keusturvan kannalta hyvänä. Kiinteis-
tötietojärjestelmän ylläpitovastuita ei
ole myöskään selkeästi määritelty lain
tasolla.
Tietojen ylläpidon hajanaisuus aihe-
uttaa käytännössä tietojen luotetta-
vuusongelman ja tietojen hallinnoin-
nin päällekkäisyyksiä. Lisäksi kunti-
en ja maanmittauslaitoksen kiinteis-
törekisterit ovat käytännössä päällek-
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tettu 1.6.2000 voimaan tulleella lakimuu-
toksella (448/2000). Se edellytti mm. kar-
tallisten tietojen sisällyttämistä kiinteis-
törekisteriin. Tällä muutokselle annet-
tiin viiden vuoden siirtymäaika. Yhdes-
sä aiemmin tehdyt ja nyt eduskunnassa
olevat ja mahdollisesti voimaantulevat
muutokset merkitsevät, että 1.6.2005
KTJ:ssä tulee olla koko maan kattava re-
kisterikartta ja tämän tulee olla tietopal-
velun piirissä.

KTJ:ää koskevan lain ja siihen liitty-
vän KRL:n muutoksen tullessa mahdol-
lisesti voimaan 1.6.2003 merkitsee tämä
ajankohta virallisen kiinteistörekisterin
olevan KTJ:ssä. MML:n ja kuntien ny-
kyiset järjestelmät menettäisivät viralli-
sen rekisterin statuksen. KTJ:ssä olevis-
ta KR-tietojen virheistä olisi vastattava
samoilla seurausvaikutuksilla kuin ny-
kyisistä viranomaisten omissa järjestel-
missä olevista virheistä. Samalla järjes-
telmän hallintovastuu siirtyisi MML:lle.
Järjestelmän hallinnon ja talouden mer-
kittävistä ratkaisuista päättäisi MMM,
jonka päätökset valmisteltaisiin tiedon-
tuottajia edustavassa neuvottelukun-
nassa.

KTJ:ä koskeva laki pyrkii tavoitteil-
laan hyvin pitkälle turvaamaan kiinteis-
töjä koskevien tietojen laadun, ajanta-
saisuuden ja hallinnon selkeyden. Kiin-
teistörekisteriä koskevat lainuudistukset
ovat puolestaan lisänneet kiinteistöre-
kisterin tietosisältöä ja siten tarjoamassa
pohjan järjestelmän laajemmalle käytöl-
le. Kartan lisääminen tietosisältöön mer-
kitsee karttakäyttöliittymän toteutusmah-
dollisuutta ja järjestelmän palvelukyvyn
ja helppouden paranemista erittäin mer-
kittävällä tavalla.

KTJ ja maankäyttöä
koskevat päätökset

Kuten aiemmin olen maininnut, käyttä-
jien eräs korkeimmalle sijoittuvista jär-
jestelmän kehittämistoiveista koskee
maankäytön oikeuksien ja rajoitusten
tuontia järjestelmän tietosisältöön ny-
kyistä ”hälytystietotasoa” paremmin.
Samoin olen aiemmin todennut, että on-
gelmaa on yritetty ratkaista menneinä
vuosina vähäisin menestyksin. Viimei-
sissä tehdyissä selvityksissä2 on todettu,
että ainoa toimiva malli tietojen rekiste-
röintiin on paikkatietotekniikkaan poh-
jautuva ratkaisu. Maankäyttöä koskevat
tiedot on kuvattava sijainnillisina koh-
teina ja näiden suhde kiinteistöjakoon
selviää sijainnin kautta ja kääntäen. Jotta
tällainen järjestelmä voitaisiin maankäyt-
töä koskevien tietojen osalta toteuttaa,
edellyttää se kiinteistötietojen olevan si-

jainniltaan kuvattuja kohteita. Valtakun-
nallisen maankäyttöä koskevien tietojen
rekisteröinti edellyttää siis kartallisten
tietojen tuloa KTJ:n tietosisältöön.

KTJ:n asema kansallisessa
tietoinfrastruktuurissa

Suomessa on maailmanlaajuisesti tarkas-
teltuna ainutlaatuinen perusrekisterien
järjestelmä. Perusrekistereiksi katsotaan
kiinteistötietojärjestelmän lisäksi väes-
tötietojärjestelmän henkilöitä, rakennuk-
sia ja huoneistoja koskevat rekisterit sekä
yrityksiä ja yhteisöjä koskevat rekisterit.
Näiden yhteiskäyttö on hyvin tärkeää ja
mm. väestölaskennat tehdään vain Suo-
messa Tanskan lisäksi rekisterilaskenta-
na tarvitsematta turvautua lomakkeiden
lähettämiseen henkilöille ja yhteisöille.

Keskeisinä asioina perusrekisterien
tietojen yhdistelyssä ovat tunnukset ja
niiden ajantasaisuus. Suomessa raken-
nusten ja huoneistojen tunnukset johde-
taan kiinteistötunnuksesta, joka puoles-
taan sisältää tietoja hallinnollisesta alue-
jaosta. Tiedot ovat siis muuttuvia ja tästä
syystä rakennusten ja huoneistojen tun-
nuksia joudutaan päivittämään usein.
Päivittämistarve ei koske ainoastaan pe-
rusrekistereitä, vaan myös lukuisaa jouk-
koa muita rekistereitä, joissa näitä tieto-
ja tallennetaan ja käytetään. Tunnusten
päivittäminen ei nykyisellään ole kovin
hyvin toimiva ja tunnuseheydessä on
paljonkin parantamisen varaa. Edellä se-
lostetun ongelman ratkaisemiseen UKTJ
tarjoaa luotettavan ja taloudellisen rat-
kaisun.

Tässä UKTJ:llä olisi paljon annetta-
vana. Koska nykyisellään rakennustun-
nus on kiinteistötunnuksen johdannai-
nen, voisi UKTJ toimia rakennustunnus-
ten antajana. Edellytyksellä tälle on, että
kunnasta, jossa rakennuslupa myönne-
tään, on yhteys UKTJ:ään ja uusi raken-
nus voidaan sijoittaa oikeaan kiinteis-
töön ja sille annetaan tosiajassa oikea
tunnus. Vastaavasti kiinteistötoimituk-
sissa ja muissa hallinnollisten aluejako-
jen muutoksissa olisi tunnusten ajanta-
saistuksesta huolehdittava. UKTJ on
luonnollinen paikka myös näiden asioi-
den hoidolle.

Henkilöt, yritykset, yhteisöt ja toimi-
paikat voidaan kohdistaa rakennuksiin
ja kiinteistöihin. Nämä ovat sijainnilli-
sia kohteita, joiden asema voidaan kuva-
ta koordinaatein. Koko perusrekisterien
sisältämää tietojoukkoa voidaan siis kä-
sitellä aitona paikkatietona.

UKTJ:ää voidaan hyödyntää monen
muun prosessin uudistamisessa. Eräs täl-
lainen potentiaalinen kohde on kaupan-

vahvistuksessa. Olisi mahdollista uudis-
taa prosessi siten, että kaupanvahvistaja
on yhteydessä UKTJ:ään ja saa lähtötie-
dot ajantasaisina. Erehdykset, joissa luo-
vutus kohdistuu väärään kiinteistöön,
jäävät pois. Samoin kiinteistöyksiköiden
tunnukset ovat varmasti ajantasaisia.
Päästäisiin lähelle tosiaikaista tietojen
rekisteröintiä vähentäen samalla asia-
kirjojen lähettämistarvetta ja niiden täy-
dennystarvetta monen viranomaisen toi-
mesta.

Entä jos KTJ-laki
ei toteudu

On mahdollista, että nyt eduskunnassa
oleva KTJ-lakiehdotus eitulekaan hyväk-
sytyksi. Maailma ei varmasti siihen kaa-
du. KTJ:n kehittäminen on joka tapauk-
sessa välttämätöntä. Kuitenkin lakieh-
dotuksen hylkäämisen seurausvaikutuk-
set on myös tiedostettava.
– Kiinteistörekisterin laadunparannus

jää saavuttamatta.
– Kirjaamistietojen lähtötiedot, kiinteis-

törekisteri, ei ole luotettavasti ajan ta-
salla nykytilanteen jatkuessa.

– Rinnakkaisista rekistereistä saatavien
tietojen välillä saattaa esiintyä risti-
riitoja, mikä heikentää oikeusturvaa.

– Mahdollisuudet toteuttaa KTJ:n maan-
käyttöä koskevia päätöksiä koskeva
osa (Suunnitelmatietojärjestelmä, STJ)
menetetään.

– Maassamme on jo nyt käytännölli-
sesti katsoen koko maan kattava di-
gitaalinen rekisterikartasto. Inves-
tointi jää vajaakäytölle ja osaksi hyö-
dyntämättä.

– Samalla tavalla monen yhteiskuntam-
me tietoinfrastruktuuriin positiivisella
tavalla vaikuttava asia jää toteutumat-
ta. Näistä mainittakoon paremman
tunnuseheyden saavuttaminen raken-
nustietojen osalta. Tämän vuoksi so-
sioekonomisten tietojen analyysimah-
dollisuudet kaventuvat ja niiden laa-
tu kärsii. Muiden paikkatietojen ja
kiinteistötietojen yhteiskäyttö jää vä-
hälle.
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