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MAANMITTARI -

geoinformaatikko — geomaatikko - geopoliitikko?

aanmittarin ammatti, tuo
maailman toiseksi van-
himmaksikin mainittu, on
sitten Niilin ldhteet jétet-
tyddn muuttanut useasti

muotoaan ja ronsyillyt
sivuilleen niin, ettd keskustelu ammatti-
kunnan nimen muuttamisesta ottaa aina
silloin tdll6in tulta. Kaikki eivit tunne
itseddn sinuiksi savisiin saappaisiin viit-
taavassa univormussa. Nimikkeeseen liit-
tyvd ongelma on sekd kansallinen ettd
kansainvélinen. Erddnd osasyynéd ongel-
maan on englannin kielen ylivalta, eihdn
englannin maanmittaria merkitseva ter-
mi surveyor merkitse useimmille yksi-
nédédn yhtddn mitddn — ainakaan silld ei
ole mitddn yhteistd maanmittauksen
kanssa. Tajuttavaksi tullakseen — jos sit-
tenkddn — se vaatii tuekseen lisdamaéédreen
kuten land surveyor, geodetic surveyor
tai quantity surveyor. Kun anglosaksi-
sessa kulttuurissa kiinteistorekisterilld ja
katasterijédrjestelmélld ei ole sitd asemaa
kuin germaanis-pohjoismaisessa jarjes-
telmadssé, ei ole ihme, ettd tarve yhteisen
termistén ja sanaston luomiseksi on
ilmeinen. Tétd puutetta on yritetty pois-
taa mm. YK:n maatalousjdrjeston FAO:n
ja FIG:n yhteisprojektissa englantilais-
ranskalais-espanjalaisen sanaston luomi-
seksi, samoin kansainvailisella standar-
disointijdrjest6lld 1SO:lla on omat pro-
jektinsa jne.

Maanmittausalan koulutuksen eriyty-
minen lisdd — ainakin ndennéisesti — tar-
vetta uuden yleiskésitteen luomiseen.
Sen paremmin paikkatieto-osaajat kuin
kiinteistdmanagament-asiantuntijatkaan
eivdt mieluusti tunnustaudu ”vain maan-
mittareiksi”. Maissa, joissa alan yhtenéis-
koulutus on sdilynyt, ei ammattikunnan
nimen muutokselle ole samanlaisia pai-
neita —varsinkaan, jos ammattikunta tun-
tee suurta yhteisyyttd opiskeluajan tii-
viin yhdessdolon ja ammatillisen jarjes-
tdytymisen kautta. Esimerkiksi tanska-
laisten maanmittarien itsetuntoa ei nimi
ole pahentanut.

Erityisesti paikkatietomarkkinoiden
kansainvilisyys ja englanninkielisyys
luovat painetta erilaisiin geo-pohjaisiin

ja geoinformaatikko-tyyppisiin nimiin.
Erdissd maissa omakieliset termit on kor-
vattu ndilld geo-alkuisilla nimikkeilld.
T&dmé on saattanut olla jopa perusteltua,
jos maanmittarin toimintaa kuvaamaan
on alun perin tarvittu useita termejd (kar-
tografiaa, geodesiaa, katasteritoimintaa
ja fotogrammetriaa varten) eikd yleisni-
mitystd maanmittarille ole ollut. Akan-
virtaan toimittaessa ollaan kuitenkin
hakoteilld. Enpd usko, ettd geoinformaa-
tikko, geomaatikko tms. vastaava termi
taipuu kovin nopeasti kansan suussa
pysyvéédn kdyttoon. Uusi nimike tuskin
liioin poistaisi ammattinimikkeiden tar-
vetta, ammatillisen nimikkeen rinnalla
sdilyvét niin kiinteist6insindori, kaavoi-
tusjohtaja kuin kiinteistopadllikkokin
(vaikka viime mainittu tosin kéddntynee
englanniksi — tarpeellisine ddntdmis-
ohjeineen).

Sen sijaan, ettd puhuttaisiin maan-
mittari-nimikkeen korvaamisesta uudel-
la, on pikemminkin tarvetta keskustella
siitd, mihin ja mill4 tavoin maanmittarit
voivat vaikuttaa. Néyttad siltd, ettd maan-
mittareista on Suomessa yhd suurem-
massa maddrin tullut pelkkid teknisid
asiantuntijoita — erityisalasta riippumatta
— samalla kun péidtoksenteko on luisu-
nut tai annettu muille ammattikunnille.
Tdmd kehitys ndkyy niin kaupunkien
organisaatioissa kuin poliittisessa péa-
toksentekokoneistossa. Ennen oli tapana,
ettd eduskunnassa oli vdhintddn kolme
maanmittaria ja useimmiten vield yksi
ministerind. Nyt tdmé poliittinen ja yh-
teiskunnallinen vaikuttaminen on viéis-
tynyt ja jadnyt muutamien harteille. Eiko
haluta vai eiko uskalleta ottaa vastuuta?

Ammattilaisvaikuttajien vastuulla on
tuoda esille uusia ndkékulmia. Samakin
asia néyttd4d eri ndkokulmasta kovin eri-
laiselta. Vanhan valhe, eméavalhe, tilasto
-lurituksen uhallakin otan esimerkiksi
vastikddn julkistetut varallisuustutki-
mubkset ja niiden pohjalta Suomessa ja
Tanskassa suurin piirtein samaan aikaan
kdydyn rikkauskeskustelun. Suomessa
uutinen oli varallisuuden jatkuva kes-
kittyminen, kun rikkain kymmenes vées-
tostd omistaa ldhes 40 % varallisuudesta.

Tanskassa samantyyppisestd tutkimuk-
sesta johtopddtokseksi nostettiin julki-
suudessa se, ettd yli 60-vuotiaat eli van-
hin viidennes omistaa yli puolet varalli-
suudesta. Kun suurin osa varallisuudesta
on kiinni asunnoissa — Suomessa kaksi
kolmannesta — on uskottavissa, etta
tilanne molemmissa maissa on saman-
suuntainen. Vaikka otetaan huomioon,
ettd vaurauden periytyminen onkin
meilld nuorempaa perua. Mité keskuste-
lun suuntautuminen sitten kuvastaa?
Tanskassa — ja Ruotsissa — keskustelun
aiheeksi on nostettu vanhempien ika-
luokkien vastuu ikdluokkaverotuksen
kautta tai muilla keinoin maksaa osa jat-
kuvasti kasvavista vanhus- ja terveyden-
huollon kustannuksista. Tanskassa pan-
kit ovat lisdksi hyvilld menestykselld aja-
neet sisddn ns. negatiivisen asuntolaina-
jdrjestelmén, jossa omistusasunto véhi-
tellen myydé&én rahoituslaitokselle takai-
sin kdyttépddomaa vastaan. Kiinteistossd
oleva pddoma siirtyy nédin perillisten
sijaan omaan kdytto6n mutta asumistaso
sdilyy ennallaan. Tarkoitushaluista tilas-
tojen tarkastelua vai?

Suomessa keskustelu kdy nousukau-
den loppuun saakka muutamien kasvu-
keskusten asunto- ja tonttipulan ympé-
rilld. Olisiko meilléd paikka jonkinlaiselle
uusajattelulle? Ainakaan kaavoituksen
puuttumisesta tai sen hitaudesta syyt-
tely ei tuo ratkaisua. Olisiko uudelleen
aika maanmittaripdéattdjille — heidédn am-
mattiterminsd varmaan tulisi olemaan
geopoliitikko?

[ 4

)

MARKKU VILLIKKA
markku.villikka@fig.net

MAANKAYTTO 1/2001 49



